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Por ei egla de Madiadoras de Sagures Ttulados se formuld consults rmediants ascrito
GquUa tuvo entrada & Dreccion Ganeral de Begurca con fecha 28.2.99, sagln et Ragisto Ganemnm.

Solicita: 28 Informe respecto g 8! 'a srtidad WAMterthur puede anuiar anticicadamanta ia

pUliEa, COMo conaaougnoia de la sinieavaiden amitimndo recibos te sxpma de la prime no consumicda.

E] principia d4 autanomia de a voluntd, coneagradc an el gr 1265 dal Cddige Civil, no sa
apaciuto,; 'a lidjercd de las cartes carz estab'scar ica pacos, ciduguias y condicones esta
timitaca por idjexgenda de que dichan cdusuion no ssan conTanas a ks Ley, i@ mors) o sl oroan
publico, por I qua 8eran Nulas. ain vaswar N atecto algune \ns sstpulaciones que I3 coMradgan.

Asimiamo, dejcenfermidad con ei arte 1228 du iguri cuerpo lagal, sard nuio aquel contram en el
que se pacia dejar al arbitrio da cualquier de o3 conratantss a vaidez y e cumnplimiento del
conurio.

Ciches (imitagicnes se scentian agn rrés sn contrems normadcs. en los cunics sa Hene
debiiltada ia conasnsud! g me PArms.

En ol ar* 2 dg la Loy 50/1880, de 8 da oclubre, 48 csadiecs quea: “Las distmas modalidedes dal
contrato de geguro en defects de Ley que les see apllcable, s= regimn por @ prassnta Ley,
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mnreceﬁrobbamcammrmpwmvoanoserquaencfmud‘uporwmeoa. No
chstarme, 89 Tﬂmdaﬁn vilidas \as clauauias contracmisias gua se=an Mmas banafcicanag para ol

asegurado”

En al art{culcl.'!! de la miama Lay, ss precisa que las condicionas genemies "en ninguan casc
pedran taner ctar leaivo para o3 asegurades” y Gue an au caso, "las clausuias limitatvas Qe
{¢8 gerachca feiloa esagurados 36 destacartn de modo sapecial, y deterdn ser espacificaments
scaptedas pof eacrito”.

La apilcacien o8 preceptos ranscritos impone estimar la redicat nulidad de e cilusuta ce
rescsidn deapues e in deckracidn te un sintes7o como contrana a ia Ley, Al corveitre dicho
pacto. radactzc(p por ef aseguracar, en un instrumantc que ae autccaoncade para resolver &t
contrato, ¥a legar al Memino por el que se convino y por al qus sa percibe [a prima, como
unae hatvfmb‘a. por su total duracidn y slia cuanda al reage temido, Gue es 18 causa eficiane dal
cantrato se :%qduce liberAndose con silo el aseguradcr de asumir s consecuencias de

postericras sTpsrrm,

La agarenca te reciprocidad que ofrecen 'as cliusuias son ficticias ym por cuarmo, oon
allan za sxta memdo al asaguradcr a resizar una saleccion de nesgos, cuya probabliaad
dabid ( 6on anterioridad a la perfecsidn dal contrato y percibo de la prims, y an vaz de
esperar a dengnciar el contrein, acuarda i [esSGisiAn cuando se declara ©f SinkesTo, sl 56 percata
da no haber syaluado & rasgo qua asumis o |o ha hecha errdneameanta.

Sor otra parte| afladir que en (2 Ley te Contratn de Seguro, no exister precapto axpraso o de
aplicacion an ica en los que fundamentar la reacinidn del contrsto ds seguro por causa de
sinlestro.

Sa pueda contluir que las cldusulas de resciaién an casc de sinestro. no sélo vulnaran a Ley
de Contrato de!Seguro de 8 de octubre de 1880 sino gue mmbien incumpien e dizpussto sn sl
art® 10.1.c, apmriado 2+ y 3* de ia lay 26/1684, da 16 de jullo, Lay genemi de Dafensa de ina
Conswnldar;y Lsuarioa.
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En sl mema sentido g8 pranuncien a3 Semtencas dei Tribuna! Supearicr de Justicia de Maan,
de 15§ de didembre de 1084 y de 18 de mayc de 1856, ai sanalar la primern de sliga:

"{...) las clausulas controvertidas, qua permitan y sutornzan a la entidad
aseguUMmMcra a rescindir el contrato d=spuéde de cada comunicacion de
sinigstro y ella 3in o exigencia de ningon requisit, coMmo puede sar ia
aod cla de dola 0 cuipa en @l asagurads, e4ta colocands en una
altqubn de inaafamalon al asegurader...)"

{

Conciuyendq, aa ciausulas englizadas 8tn c/dusulas iasivas, an of sentico ded art* I de e Loy
50/1380. de |8 dm cctubre, ds Conmam da Seguro, y, por o anto, nuias de pieno derecho, por
cuanto parmjtem y autorizan a !s enildad asaguradcora a rascindir el contrato despuss ce cada
comunicacidn da siniestro y sljo sin la aagencia de ningun raquigitc, eslocando an ung pesicién
da indafansisn: al asegurade; de oto mode se estaria quabrantanco ta presuncicn de buena fe
que ha de orrgam 3 todans (as partes dal contato, sdemés de Incumplir (a normaiiva crtade
antericormenia.

Madrid.

LA NS c-;og/

Luisa Nieto 'I{omos

' — T Tran azan
CONFCRME et
Madeia,
LA DIRECTORA GENERAL DE SEGUROS
P.D. Res. 0-0-83 (B.0.E. 6-10)
LA SUBDIRECTORA GRAL. DE BEGUROC3
Y POLITICA LEGISLATIVA

Cnmps

M Flavie Rodrigusx-Ponga Salemanca




TRANSCRIPCION LITERAL DEL DOCUMENTO

Por el Colegio de Mediadores de Seguros Titulados se formul6 consulta mediante escrito
que tuvo entrada en esta Direccién General de Seguros con fecha 25.2.99, segun el Registro General.

Planteamiento de la Consulta

Solicita se informe respecto a si la entidad puede anular anticipadamente
la poliza, como consecuencia de la siniestralidad, emitiendo recibos de extorno de la prima no
consumida.

Contestacion a la Consulta

El principio de autonomia de la voluntad, consagrado en el art® 1255 del Cédigo Civil, no es
absoluto: la libertad de las partes para establecer los pactos, clausulas y condiciones esta
limitada por la exigencia de que dichas clausulas no sean contrarias a la Ley, la moral o el
orden publico, por lo que seran nulas, sin valor ni efecto alguno las estipulaciones que los
contradigan.

Asimismo, de conformidad con el art® 1256 de igual cuerpo legal, sera nulo aquel contrato en
que se pacte dejar al arbitrio de cualquiera de los contratantes la validez y el cumplimiento del
contrato.

Dichas limitaciones se acentlan aln mas en contratos normados, en los cuales se tiene
debilitada la libertad consensual de las partes.

En el Art. 2 de la Ley 50/1980, de 8 de octubre, se establece que: “Las distintas modalidades
del contrato de seguro en defecto de Ley que les sea aplicable, se regiran por la presente Ley,
cuyos preceptos tiene caracter imperativo a no ser que en ello se disponga otra cosa. No
obstante, se entenderan validas las clausulas contractuales que sean mas beneficiosas para el
asegurado”.

En el articulo 3° de lamisca Ley, se precisa que las condiciones generales “en ningln caso
podran tener caracter lesivo para los asegurados” y que en su caso, “las clausulas limitativas de
los derechos de los asegurados se destacaran de modo espacial, y deberan ser
especificamente aceptadas por escrito”.

La aplicacién de los preceptos transcritos impone estimar la radical nulidad de la clausula de
rescision después de la declaracién de un siniestro como contraria a la Ley, al convertirse dicho
pacto, redactado por el asegurador, en un instrumento que se autoconcede para resolver el
contrato, antes de llegar al término por el que se convino y por el que percibe la prima, como
una e indivisible por su total duracién y ello cuando el riesgo temido, que es la causa eficiente
del contrato se produce, liberandose con ello al asegurador de asumir las consecuencias de
posteriores siniestros.

La apariencia de reciprocidad que ofrecen las clausulas son ficticias y aparentes, por cuanto,
con ellas se esta facultando al asegurador a realizar una seleccién de riesgos, cuya
probabilidad debi6 efectuar con anterioridad a la perfeccién del contrato y percibo de la prima, y
en vez de esperar a denunciar el contrato, acuerda su rescision cuando se declara el siniestro,
si se percata de no haber evaluado el riesgo que asumio o lo ha hecho erréneamente.



Por otra parte afiadir que en la Ley de Contrato de Seguro, no existe precepto expreso o de
aplicacion analégica en los que fundamentar la rescision del contrato de seguro por causa de
siniestro.

Se puede concluir que las clausulas en caso de siniestro, no sélo vulneran la Ley de Contrato
de Seguro de 8 de octubre de 1980 sino que también incumplen lo dispuesto en el art® 10.1c.,
apartado 1° y 3° de la Ley 26/1984, de 19 de julio, Ley general de Defensa de los
Consumidores y Usuarios.

En el mismo sentido se pronuncian las Sentencias del Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
de 15 de diciembre de 1994 y de 16 de mayo de 1996, al sefialar la primera de ellas:

“(...) las clausulas controvertidas que permiten y autorizan a la
entidad Aseguradora a rescindir el contrato después de cada
comunicacién de siniestro y ello sin la exigencia de ningun
requisito, como puede ser la existencia de dolo o culpa en el
asegurado, estd colocando en una situaciéon de indefension al
asegurado(...)"

Concluyendo, las clausulas analizadas son lesivas, en el sentido del art® 3 de la Ley 50/1980,
de 6 de octubre, de Contrato de Seguro, y, por lo tanto, nulas de pleno derecho, por cuanto
permiten y autorizan a la entidad aseguradora a rescindir el contrato después de cada
comunicacion de siniestro y ello sin la exigencia de ningln requisito, colocando en una posicion
de indefension al asegurado; de otro modo se estaria quebrantando la presuncion de buena fe
que ha de otorgarse a todos los parte del contrato, ademas de incumplir la normativa citada
anteriormente.

Madrid
LA INSTRUCTORA

Luisa Nieto Tornos

CONFORME 2 MAR 1999
LA DIRECTORA GENERAL DE SEGUROS
P.D. Res 9-9-83 (B.O.E. 6-10)

LA SUBDIRECTORA GRAL. DE SEGUROS
Y POLITICA LEGISLATIVA

M. Flavio Rodriguez-Ponga Salamanca



